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COVID-19 (KORONAVIRUS) SALGINININ TAHKIM SURECLERINE ETKISi

ilk kez Aralik 2019’da Cin’de gériilen ve COVID-19
adh hastaliga yol agan koronavirils, Nisan 2020 itiba-
ri ile diinyanin neredeyse butin ulkelerine yayllmis
olup hali hazirda diinya, WHO tarafindan da ilan edil-
digi Gzere kiresel pandemi alarmi durumundadir. Bu
kapsamda Ulkeler her ne kadar hukuki faaliyetlerin
minimal diizeyde etkilenmesi icin dnlemler alsa da,
her siireg gibi tahkim sirecleri de yasanan pandemi-
den olumsuz yonde etkilenmektedir. Salginin, kiire-
sel tahkim merkezleri olan Paris, Zirih, Londra, Sin-
gapur, New York gibi sehirler basta olmak Uzere pek
cok sehirde yasami durma noktasinda getirdigi ve bu
nedenle tim hukuki slrecler lGzerinde olumsuz et-
kiler yarattigi aciktir. Bu yazida ise COVID-19 pande-
misinin uluslararasi tahkim sireclerine etkileri farkh
yonlerden ele alinmaya calisilacaktir.

I. Covid-19 Salgininin Tahkim Siireglerine Etkileri

Her ne kadar salgin tim Ulkelere yayilmis durumda
olsa da, enfekte kisi sayisinin daha fazla artmama-
si icin hikUmetler, sirketler, fabrikalar gibi tahkim
mekanizmalari da 6nlemler almaktadir. Zaten hali
hazirda neredeyse tim hikimetler tarafindan geti-
rilen seyahat kisitlamalari ve uygulanan karantinalar;
glncel olarak devam eden tahkim sureclerine fizik-
sel olarak katiimi imkansizlastirmistir. Bu kapsamda
devam eden durusmalarin iptal edilmesi veya erte-
lenmesi sonuclari karsimiza ¢ikmis ve elbette ulus-
lararasi tahkim mekanizmalari, zaruri olarak ortaya
¢itkan bu sonuclara kayitsiz kalmayarak birbiri ardi-
na slrelere ve sureglere iliskin birtakim kararlar al-
mak durumunda kalmislardir. Ornegin; ICC, Paris’te
yapilmasi planlanan durusmalari ertelemis veyahut
iptal etmis, ICC ve LCIA 19.03.2020 itibari ile uzak-
tan calisma tedbirleri almig, ISTAC neredeyse tim
etkinliklerini ertelemis, AAA/ICDR her ne kadar cali-
sir vaziyette kalma karari vermis olsa da 01.06.2020
tarihine kadar tiim durusmalari ileri bir tarihe atmis,
ISTAC ise yine uzaktan calisma tedbirleri alarak tim
durusmalarin dijital ortamda yapilmasi konusunda
karar almistir. Bu kapsamda tahkim taraflari ise ortak
mutabakat ile kimi zaman tabi olduklari streleri si-
nirsiz bir stire icin uzatma, elektronik ortamda durus-

malari gergeklestirme veya karantina ilan edilmeyen
bir Ulke s6z konusu ise dahi durusmalari erteleme
yoluna gitmektedirler. Tahkimin, taraflara serbest-
ce kararlastirabilecekleri hususlar acgisindan “dava”
sureclerine gore oldukga genis bir alan tanimasi da
elbette hali hazirda devam eden tahkim sireclerinin
yasanan pandemiden en az diizeyde etkilenmesine
olanak saglamaktadir.

Bilindigi tizere gelisen teknoloji ve yapay zeka, dijital
araglarinin kullanimini tahkim sireglerinde azimsa-
namayacak bir bicimde arttirmistir. COVID-19 salgini
nedeniile her ne kadar durusmalarin iptali veya erte-
lenmesi yoluna gidilmisse de 6zellikle ad-hoc tahkim
surecleri taraflarin mutabakat ile yukarida belirtildi-
gi sekilde, elektronik ortamda yapay zekanin da kul-
lanimi ile birlikte devam edebilmektedir. Bu kapsam-
da aslen COVID-19 salgininin, tahkim kavramini bir
yenilenme siirecine soktugunu, uyusmazlk yasayan
taraflari her ne kadar kiresel pandemi alarmi altin-
da bulunulsa da alternatif ¢6ziim yollari aramaya
yonelttigini, bu nedenle de aslinda tahkime ragbeti
arttirdigini séylemek mamkiindir. Ek olarak dijital
ortamda belge sunumunun, belge incelemesinin ve
belgelerin taraflara iletilmesinin de tahkim sirecin-
de normal dava yoluna gore ¢oke¢a kolay olmasi, bu
ragbette 6nemli bir rol oynamaya, nispeten gelenek-
sel olan taraflarin dahi stiregten etkilenmemek adina
tahkime yoneltmeye yol agmaktadir. Dijital diinyanin
tahkim sireclerinde kullaniminin yiksek olmasinin
tahkime ragbeti arthirmasinin yani sira bilindigi tize-
re, hakemlerin bireysel sorumluluklari da tahkim
acisindan en 6nemli kavramlardan biridir. Buna gore
hakemler, durusmalarin ve siirecin selameti agisin-
dan duruma uygun disen yontemleri arastirmakla,
uygulamakla ve gerekli olmayan gecikmelerin éniline
gecmek icin ¢abalamakla ylkimlidirler. S6z konu-
su sorumluluk, salgin esnasinda da degismeyecektir.
Her ne kadar yasanan COVID-19 salgini her hallkar-
da gecikmelere yol agacak olsa da hakemlerin bu ge-
cikmeleri minimuma indirmek icin ¢cabalamasi ve su-
reci isler halde yonetmesi; salgin esnasinda tahkime
yonelimin artmasindaki bir baska neden olacaktr.

" https://www.mayerbrown.com/en/perspectives-events/publications/2020/03/impact-of-covid19-in-administered-arbitrations;

https://icsid.worldbank.org/en/Pages/News.aspx?CID=362



HANSU

COVID-19 salgini, ticari tahkimin bir sigrama yasama-
sina yol agacak gibi gériindiglinden bahisle kimi ku-
rumsal tahkim merkezleri salgin esnasinda yasanan
olumsuzluklari bir avantaja donlstiirme g¢abasina
girmislerdir. Bu kapsamda SCC tarafindan given-
li dijital platformlar olusturulmaya baslanmis, I1CC
de benzer bir platform arayisinda olduguna yonelik
aciklamalarda bulunmustur.

Il. Miicbir Sebep ve Uluslararasi Tahkim

Uluslararasi tahkim s6z konusu oldugu zaman, tek bir
hukuk diizeninden veya tek bir ortak prensipten bah-
setmek mimkin olmamaktadir. Bu nedenle miicbir
sebebin ne oldugu ve etkilerinin kapsami her hukuk
sistemine gore ayri ayri irdelenmelidir. Ornek olarak
miicbir sebep klozu, ingiliz Hukuku’nda taninmis bir
prensip degildir; aslen Fransiz Hukuku tarafindan
“beklenmeyen durum” (hardship) olarak dinya-
ya kazandirilmistir. Fakat buna ragmen COVID-19a
bagl olarak borcun yerine getirilmemesi, ingiliz Hu-
kuku’nda borg¢lunun borcunu yerine getirmesinin fi-
ziksel veya ticari anlamda imkansizlasmasi sonucunu
dogurdugundan dolayli bir micbir sebep halinden
bahsetmek mumkin olmaktadir. Turk Hukuku’nda
ise bilindigi lzere s6zlesme kapsamina alinan kloz;
“pandemi” durumunu igeriyor ise COVID-19 salgini-
nin miichir sebep sayilacagi agik ve alenidir.

Miicbir sebep bu anlamda ortaya gikacak yeni uyus-
mazliklarda 6nemli rol oynamaktadir. COVID-19 sal-
gininin pek ¢ok uyusmazhga ve sézlesme feshine yol
acacagl goz ardi edilemeyecek bir gergek olup, hukuk
dlnyasi heniiz bu salginin etkilerini tam olarak 6ngo-
rememis ve ortaya koyamamis olsa da ileriki yillarda
micbir sebebe dayali uyusmazliklarin artmasi bek-
lenmektedir. Bu nedenle salgindan 6nce akdedilen
sozlesmelerdeki miicbir sebep klozlarinin giindeme
gelecegi ve sayet sozlesmelerde miicbir sebep kloz-
lari bulunmuyorsa da taraflarin uyarlama yolunu se-
cecegi aciktir. ilerleyen zamanda, tahkim durusmala-
rinda micbir sebep konusulmaya baslanacak fakat
slreglerin seyri degismeyecektir. Yine, dava yolunda
oldugu gibi micbir sebebin dngorilebilirligi, sozles-
me hukumleri, uygulanacak hukuk, micbir sebebe
dayanan “non-perfomance” (ifadan kaginma) halinin
kabul edilebilirligi, iyi niyet, sorumluluk ve hakemle-
rin yetkileri kavramlari tartisilacak; tahkim siirecinin
avukatlar agisindan basariyla tamamlanmasi da yine
s6z konusu kavramlarin en iyi sekilde savunulmasiile
olacaktir.

Bu noktada devletlerin de miicbir sebep kavramini
ileri sirmesinin miimkin olup olmayacagi tartisma
konusudur. Tarafimizca, devletlerin yasanan salgin
kapsaminda yabanci yatirimcilara karsi s6zlesmesel
yukumlaliklerini yerine getirememesi durumunun
da ayni ticari 6gelerde oldugu gibi miicbir sebep ola-
rak degerlendirilmesi gerekmektedir zira metropol-
lerde dahi sokaga ¢ikma yasaklarinin ilan edildigi ve
devam eden projeler agisindan durma kararlarinin
alindig1 ortada iken micbir sebebin devletler agisin-
dan glindeme gelmeyecegini savunmak, hatali ola-
caktr.

1ll. Sonug

Yasanan salginin ilerleyen giinlerdeki hukuki stireg-
lere etkilerinin an itibari ile 6ngorilebilmesi mim-
kiin degildir. Ne var ki tahkim sireglerinde kullani-
lan dijital araglarin ve taraflarin Gzerinde serbestge
kararlastirabilecekleri unsurlarin dava sireclerine
gore oldukga kapsamli olmasi, salginin tahkimin ter-
cihinde bir sigramaya yol agacagl disinilmektedir.
Ek olarak bu kapsamda belirtilmelidir ki her ne kadar
kurumsal tahkim merkezleri, durusmalarin ertelen-
mesi vb. kararlar almiglarsa da bu kararlar taraflara
sadece bir 6neri mahiyetindedir. Yukarida da belir-
tildigi gibi ticari tahkim hem ulusal hem de uluslara-
rasi kapsamda taraflara oldukga genis hareket alani
saglamaktadir. Bu nedenle aslen ve kesin olarak tah-
kim stireglerinde sirelerin durdugundan bahsetmek
mumkun degildir, zira bu durum taraflarin iradesine
gore belirlenecektir. Bu nedenlerle de tahkim siireci
yuriten taraflarin, hakemlerin ve taraf temsilcilerinin
ilk olarak iletisim haline gegmesi ve silirecin devam
edip etmeyecegi, edecek ise de bu slirecin devami
icin gerekli altyapinin olusturulmasi noktasinda mu-
tabakat saglamalari gerekmektedir. Bu mutabakatin
en bilyiik 6nemi elbette ad-hoc tahkim sireglerinde
ortaya ¢cikmaktadir. Taraflara bu denli genis hareket
alani saglanan bir hukuki slrecte, taraflarin birbiri
ile iletisime gegmeksizin, kendi agilarindan islemleri
durdurmalarinin hak kaybina sebebiyet verecegi or-
tadadir.

Taraflar her ne kadar salgin nedeni ile yargi organlari-
na erisimlerinin giic olmasina binaen tahkim yolunu
tercih edeceklerse ve tahkim sirecleri devam ede-
cekse de iddialar, savunmalar ve genel olarak tart-
silacak konular bakimindan giincel “micbir sebep”
durumunun tahkim siirecinde de tartisilacagi

2 https://sccinstitute.com/about-the-scc/news/2020/covid-19-information-and-guidance-in-scc-arbitrations/
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ortadadir. Bu kapsamda devletlerin de mucbir sebep
halinden faydalanmasi mimkin olacak ve onlimuz-
deki yillarda 2020 yilinin COVID-19 salgini, hukuki
alanda benzeri gorilmemis bir sekilde uyusmazlikla-
ra konu edilecektir. Yine de her tlrli uyusmazlk aci-
sindan oldugu gibi tahkimde gorilecek uyusmazliklar
bakimindan da 6ncelikle taraflarin miizakere yolunu
tercih etmeleri, s6zlesmelerinin devamini saglamala-
ri tavsiye edilmekte olup muzakerenin mimkin ol-
madigl veya sozlesmenin devaminin salgin gectikten
sonra dahi fayda saglamayacagi durumlarda tahkim
yolu tercih edilmelidir.

Saghikli giinler dileriz.
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